RHON-KLINIKUM AG
Bad Neustadt a. d. Saale

ISIN DE0007042301
WKN 704230

Bekanntmachung gemaR 8§ 248a, 149 AktG
— Mitteilung Uber Verfahrensbeendigung —

Die RHON-KLINIKUM AG gibt gemaR 88§ 248a, 149 Abs. 2 AktG bekannt, dass
das Verfahren lber die Anfechtungsklagen gegen die Beschlussfassung der
Hauptversammlung vom 12. Juni 2014 (Landgericht Nirnberg-Firth, Az. 1 HK O
4997/14) hinsichtlich der Klageantrége zu den Tagesordnungspunkten 2 und 3 —
Beschluss Uber den Aktienriickkauf und die Kapitalherabsetzung — durch Uber-
einstimmende Erledigungserklarungen beendet wurde.

Die Ubereinstimmenden Erledigungserklarungen beruhen auf einem gerichtli-
chen Vergleich, den die Parteien zur Beendigung des in gleicher Sache gefihr-
ten Freigabeverfahrens (Oberlandesgericht Nirnberg, Az. 12 AktG 1777/14) ge-
schlossen haben. Der Beschluss des Oberlandesgerichts Nurnberg Uber den
Prozessvergleich hat folgenden vollstandigen Wortlaut:

,In Sachen

RHON-KLINIKUM AG, vertreten durch den Vorstand und vorsorglich vertreten
durch den Aufsichtsrat, der Vorstand bestehend aus dem Vorstandsvorsitzenden
Dr. Dr. Martin Siebert sowie den Vorstandsmitgliedern Martin Menger und Jens-
Peter Neumann, der Aufsichtsrat handelnd durch den Prifungsausschuss, die-
ser vertreten durch den Vorsitzenden des Prifungsausschusses Wolfgang Min-
del, Rontgenstr. 14, 77694 Kehl

- Antragstellerin -

Prozessbevollmachtigte:
Rechtsanwalte Latham & Watkins LLP, Warburgstraf3e 50, 20354 Hamburgl

gegen

1.) Riebeck-Brauerei von 1862 AG, vertreten durch den Vorstand Karl-Walter
Freitag, Vogelsanger Str. 104, 50823 Kdln
- Antragsgegnerin -

Prozessbevollmachtigter:
Rechtsanwalt Hoffmann Horst, Krebsgasse 4-6, 50667 Kdin

! Weitere Prozessbevollméachtigte der RHON-KLINIKUME waren SEUFERT Rechtsanwilte, Resi-
denzstralle 12, 80333 Minchen.
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2.) Rheintex Verwaltungs AG, vertreten durch den Vorstand Karl-Walter Frei-
tag, Vogelsanger Str. 104, 50823 KolIn
- Antragsgegnerin -

Prozessbevolimachtigter:
Rechtsanwalt Crusius Rainer, BinaustraRe 33, 01159 Dresden

erlasst das Oberlandesgericht Nurnberg — 12. Zivilsenat — durch den Richter am
Oberlandesgericht Baltes, den Richter am Oberlandesgericht Dr. Forster und
den Richter am Oberlandesgericht Dr. Herz am 30.09.2014 folgenden

Beschluss:

I. GemalR § 278 Abs. 6 ZPO wird festgestellt, dass zwischen den Parteien fol-
gender Vergleich zustande gekommen ist:

PROZESSVERGLEICH

I. Vorbemerkung

(1) Die Parteien
Die Antragstellerin ist eine Aktiengesellschaft mit dem Sitz in Bad Neustadt a. d.
Saale, eingetragen im Handelsregister des Amtsgerichts Schweinfurt unter HRB
1670. lhr Grundkapital in Hohe von € 345.580.000,00 ist in 138.232.000 nenn-
wertlose Inhaberstiickaktien mit einem rechnerischen Anteil am Grundkapital von
€ 2,50 eingeteilt.

Die Antragsgegnerinnen sind langjahrige Aktiondre der Antragstellerin und un-
terstitzen die Antragstellerin in dem u.a. von den Aktionaren Asklepios Kliniken
Verwaltungsgesellschaft, der B. Braun Holding GmbH & Co. KG und anderer Ak-
tionare eingereichten Anfechtungsklagen (Az. 1 HK O 5096/13 des LG Nurn-
berg-Firth) gegen den Beschluss zu Tagesordnungspunkt 7 der Hauptversamme-

lung vom 12. Juni 2013 als Streithelfer.

(2) Die streitgegenstandlichen Hauptversammlungsbes chlisse
Am 12. Juni 2014 fand eine ordentliche Hauptversammlung der Antragstellerin

statt, in der die folgenden Beschlisse gefasst wurden und zwar:
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a) unter Tagesordnungspunkt 2:

.Der vom Vorstand aufgestellte, vom Aufsichtsrat gebilligte und damit
festgestellte Jahresabschluss zum 31. Dezember 2013 der RHON-
KLINIKUM Aktiengesellschaft weist einen Bilanzgewinn von EUR
1.704.524.834,19 aus.

2.1 Von dem Bilanzgewinn wird

(a) ein Betrag von EUR 34.552.000,00 zur Ausschittung einer Divi-
dende von EUR 0,25 je dividendenberechtigter Stickaktie
(DE0007042301) verwendet und

(b) der verbleibende Betrag von EUR 1.669.972.834,19 auf neue
Rechnung vorgetragen. Sofern die Hauptversammlung den Be-
schluss gemal Ziffer 3 Uber die Herabsetzung des Grundkapitals
durch Einziehung von Aktien nach Erwerb fasst, steht der auf neue
Rechnung vorgetragene Betrag zur Einziehung von Aktien zu Lasten
des Bilanzgewinns zur Verfigung. Im Falle der Ausschittung einer
Weiteren Dividende (Ziffer 2.2) reduziert sich der auf neue Rechnung

vorzutragende Betrag geman Ziffer 2.2(d).

2.2 Von dem gemalR Ziffer 2.1(b) auf neue Rechnung vorgetragenen
Teil des Bilanzgewinns wird im Falle des Eintritts einer der Dividen-
denbedingungen  (Ziffer 2.2(a)) ein Betrag von EUR
1.669.552.640,00 zur Ausschittung einer weiteren Dividende von
EUR 12,08 je dividendenberechtigter Stlickaktie (DE0007042301)

(,Weitere Dividende") verwendet.

(a) Der Beschluss gemalf dieser Ziffer 2.2 wird nur wirksam und der
Anspruch auf Auszahlung der Weiteren Dividende entsteht nur, wenn
eine der beiden folgenden aufschiebenden Bedingungen eingetreten

ist:

(i) Die Hauptversammlung hat den Beschluss gemal Ziffer 3 Uber
die Herabsetzung des Grundkapitals durch Einziehung von Aktien

nach Erwerb nicht gefasst (,Dividendenbedingung A").
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oder

(i) Die Hauptversammlung hat den Beschluss gemaf Ziffer 3 Uber
die Herabsetzung des Grundkapitals durch Einziehung von Aktien
nach Erwerb gefasst und der Gesellschaft wurden aufgrund eines Of-
fentlichen Erwerbsangebots 2014 bis Ablauf des maf3geblichen Spa-
testen Annahmezeitpunkts (Ziffer 3.2(e)) keine eigenen Aktien ange-
dient (,Dividendenbedingung B*).

(Die Dividendenbedingung A und die Dividendenbedingung B einzeln
jeweils eine ,Dividendenbedingung” und zusammen die ,Dividenden-

bedingungen*.)

(b) Im Falle des Eintritts der Dividendenbedingung A entsteht der
Anspruch auf Auszahlung der Weiteren Dividende mit Beendigung
der Hauptversammlung. Im Falle des Eintritts der Dividendenbedin-
gung B entsteht der Anspruch auf Auszahlung der Weiteren Dividen-
de mit Beginn des fiinften Kalendertages nach Ablauf des maf3gebli-

chen Spatesten Annahmezeitpunkts (Ziffer 3.2(e)).

(c) Der Anspruch auf Auszahlung der Weiteren Dividende entsteht
endgultig nicht, wenn die Hauptversammlung den Beschluss gemarf3
Ziffer 3 gefasst hat und der Gesellschaft vor Ablauf des mafigebli-
chen Spatesten Annahmezeitpunkts (Ziffer 3.2(e)) im Rahmen eines
Offentlichen Erwerbsangebots 2014 eigene Aktien angedient worden

sind.

(d) Im Falle des Eintritts einer Dividendenbedingung wird abwei-
chend von Ziffer 2.1(b) ein Betrag von EUR 420.194,19 auf neue
Rechnung vorgetragen.”

b) unter Tagesordnungspunkt 3

»3.1 Kapitalherabsetzung durch Einziehung zu erwerbender Aktien

im vereinfachten Verfahren

Bekanntmachung uber:
www.gsc-research.de




(a) Das Grundkapital der Gesellschaft von EUR 345.580.000,00, ein-
geteilt in 138.232.000 auf den Inhaber lautende Stiickaktien, wird um
einen Gesamtbetrag von bis zu EUR 177.354.802,50 auf bis zu EUR
168.225.197,50 durch Einziehung voll eingezahlter noch zu erwer-
bender Aktien im Wege der vereinfachten Einziehung gemaf § 237
Abs. 3 Nr. 2, Abs. 4 und 5 AktG herabgesetzt. Die genaue Hohe des
Herabsetzungsbetrages entspricht dem anteiligen Betrag am Grund-
kapital, der auf diejenigen Aktien entfallt, die von der Gesellschaft im
Rahmen eines Offentlichen Erwerbsangebots 2014 (Ziffer 3.2(b)) er-

worben werden.

(b) Die einzuziehenden Aktien sollen von der Gesellschaft innerhalb
der Zeit bis Ablauf des 12. Dezember 2014 gemaRR 8 71 Abs. 1 Nr. 6
AktG erworben und eingezogen werden (,Durchfiihrungsfrist®). Im
Falle der Erhebung einer Klage gegen den gemal dieser Ziffer 3 ge-
fassten Beschluss verlangert sich die Durchfihrungsfrist automatisch
bis Ablauf des 12. Januar 2015.

(c) Die Kapitalherabsetzung erfolgt jeweils insgesamt zum Zwecke
der Anpassung des Grundkapitals an die infolge der Transaktion mit
Fresenius/HELIOS verringerte UnternehmensgréfRe, der Ermogli-
chung eines kursschonenden Ausstiegs von Aktionaren aus der Ge-
sellschaft und der teilweisen Rickzahlung des Grundkapitals an die

Aktionare.

(d) Der Erwerb der Aktien wird gemaf den Bestimmungen der nach-
folgenden Ziffer 3.2 durchgefiihrt. Die erworbenen Aktien sind unver-
zuglich einzuziehen. Die Einziehung erfolgt zu Lasten des Bilanzge-
winns oder einer anderen Gewinnricklage. Der Betrag, der dem auf
die eingezogenen Aktien entfallenden anteiligen Betrag am Grund-

kapital gleichkommt, ist in die Kapitalriicklage einzustellen.

(e) Der Beschluss Uber die Kapitalherabsetzung ist unverziglich
nach Beendigung der Hauptversammlung zur Eintragung in das

Handelsregister anzumelden.
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(f) Die weiteren Einzelheiten regelt der Vorstand mit Zustimmung

des Aufsichtsrats.

3.2 Erwerb eigener Aktien gemaR 8 71 Abs. 1 Nr. 6 AktG

(a) Der Vorstand wird gemal § 71 Abs. 1 Nr. 6 AktG erméachtigt, mit
Zustimmung des Aufsichtsrats innerhalb der — ggf. verlangerten —
Durchfuihrungsfrist (Ziffer 3.1(b)) Aktien der Gesellschaft mit einem
auf diese entfallenden anteiligen Betrag am Grundkapital von insge-
samt bis zu EUR 177.354.802,50 zum Zwecke der Einziehung nach
MalRgabe des Kapitalherabsetzungsbeschlusses zu Ziffer 3.1 durch

Kauf zu erwerben.

(b) Der Erwerb erfolgt nach Eintragung des Kapitalherabsetzungsbe-
schlusses in das Handelsregister unter Wahrung des Gleichbehand-
lungsgrundsatzes (8 53a AktG) aul3erhalb der Borse mittels eines an
alle Aktionare gerichteten offentlichen Erwerbsangebots (,Offentli-

ches Erwerbsangebot 2014").

(c) Das fur den Erwerb eigener Aktien insgesamt zur Verfiigung ste-
henden Auszahlungsvolumen (einschlie3lich Erwerbsnebenkosten)
betragt EUR 1.669.972.834,19 (,Auszahlungsvolumen®). Das Offent-
liche Erwerbsangebot 2014 umfasst das Maximale Ruckerwerbsvo-
lumen. Das ,Maximale Riuckerwerbsvolumen® ist die maximale An-
zahl von ganzen Aktien, die mit dem Auszahlungsvolumen (abziglich
Erwerbsnebenkosten) zu dem festgelegten Angebotspreis je Aktie

erworben werden kdénnen.

(d) Der von der Gesellschaft gebotene Angebotspreis je Aktie (ohne
Erwerbsnebenkosten) darf den gewichteten durchschnittlichen Bor-
senkurs an der Frankfurter Wertpapierbdrse, ermittelt auf der Basis
des arithmetischen Mittels der Schlussauktionspreise der RHON-
KLINIKUM-Aktie im XETRA-Handel (oder einem vergleichbaren
Nachfolgesystem), an den letzten drei Handelstagen vor dem Tag
der erstmaligen offentlichen Ankiindigung des Offentlichen Erwerbs-
angebots 2014, also vor dem 29. April 2014, (,Angebotskurs®) nicht

unterschreiten und um nicht mehr als 7 % Uberschreiten. Ergeben
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sich nach der erstmaligen 6ffentlichen Ankiindigung des Offentlichen
Erwerbsangebots 2014 erhebliche Kursabweichungen von dem An-
gebotskurs, so kann der Angebotskurs angepasst werden. In diesem
Fall bestimmt sich der maf3gebliche Betrag nach dem entsprechen-
den Kurs an den letzten drei Handelstagen vor der 6ffentlichen An-
kiindigung einer Anpassung; die 7 %-Grenze fiir das Uberschreiten
ist auf diesen Betrag anzuwenden. Eine Anpassung des Angebots-
kurses wahrend der laufenden Annahmefrist (Ziffer 3.2(e)) ist ausge-

schlossen.

(e) In dem Offentlichen Erwerbsangebot 2014 ist eine Frist fir die
Annahme des Offentlichen Erwerbsangebots 2014 (,Annahmefrist®)
vorzusehen. Die Annahmefrist muss spétestens mit Ablauf des 30.
November 2014 und im Falle einer Verlangerung der Durchfiihrungs-
frist spatestens mit Ablauf des 31. Dezember 2014 enden (jeweils

~Spatester Annahmezeitpunkt").

(f) Die Berlcksichtigung der Annahmeerklarungen der Aktionéare er-
folgt nach Beteiligungsquoten durch Anmeldung der auf die Beteili-
gung entfallenden Andienungsrechte sowie etwaigen dartber hinaus

von anderen Aktionaren hinzuerworbenen Andienungsrechten.

(g) Die nahere Ausgestaltung des Offentlichen Erwerbsangebots
2014, insbesondere die Einrichtung und Ausgestaltung eines Andie-
nungsrechtehandels, bestimmt der Vorstand mit Zustimmung des

Aufsichtsrats.

3.3 Der Aufsichtsrat wird erméchtigt, die Fassung von 8 4 Ziffer 1 der
Satzung (Grundkapital) entsprechend dem Umfang der Durchfuhrung

der Kapitalherabsetzung anzupassen.

3.4 Der Beschluss gemal} dieser Ziffer 3 wird ungultig, wenn (i) die
Dividendenbedingung B eingetreten ist oder (ii) der Erwerb der ein-
zuziehenden Aktien und die Einziehung nicht spatestens bis Ablauf
der — ggf. verlangerten — Durchflihrungsfrist (Ziffer 3.1(b)) durchge-
fuhrt sind.”
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Die Antragsgegnerinnen haben gegen die vorgenannten Beschliisse und weitere
Beschllisse der ordentlichen Hauptversammlung vom 12. Juni 2014 Widerspruch

zur Niederschrift des Notars erklart.

(3) Die Klagen

Die gegen die Beschlussfassung zu TOP 2 und 3 der ordentlichen Hauptver-
sammlung vom 12. Juni 2014 gerichteten Klagen haben die Antragsgegnerinnen
im Wesentlichen auch damit begriindet, dass der Begriff der ,erheblichen Kurs-
abweichung® und der damit verbundenen Erméchtigung des Vorstands, den An-
gebotspreis je Aktie ohne Zustimmung der Hauptversammlung festzusetzen,
dem Vorstand einen unangemessenen undefinierten Freiraum lasse und nicht
klar sei, ob die Einziehung zulasten des Bilanzgewinns oder einer anderen Ge-
winnriicklage erfolgen solle. Aul3erdem sei der geplante Andienungsrechtehan-
del nicht nachvollziehbar. Schlie3lich habe der Vorstand der Antragstellerin auf
der Hauptversammlung eine Reihe von Fragen, deren Beantwortung zur sachge-
rechten Beurteilung der Beschlussgegenstande erforderlich gewesen sei, nicht

ausreichend beantwortet.

Die Antragstellerin ist der Rechtsauffassung der Antragsgegnerinnen in allen

Punkten entgegengetreten.

(4) Freigabeverfahren

Mit Schriftsatz vom 19. August 2014 hat die Antragstellerin Antrag nach § 246a
AktG gestellt. Das Freigabeverfahren ist beim OLG Nurnberg unter dem Akten-
zeichen 12 AktG 1777/14 anhangig. Die Antragsgegnerinnen sind dem Freiga-

beantrag in vollem Umfang entgegen getreten.

(5) Vergleich

Dies vorausgeschickt schlieRen die Parteien - ohne Aufgabe der jeweils beste-
henden unterschiedlichen Rechtsauffassungen — auf Initiative der Antragstellerin
zur Beilegung des Freigabeverfahrens und der Anfechtungs- und Nichtigkeits-
klage in Bezug auf die Beschlisse zu TOP 2 und 3, Aktenzeichen
1 HKO 4997/14, im Freigabeverfahren auf Anraten des Senats den nachfolgen-

den Prozessvergleich:
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(1)

[l. Information der Aktionare

Die zu beantwortenden Fragen

In Anerkennung des starken Informationsbedurfnisses ihrer Aktiondre im Zu-

sammenhang mit der Beschlussfassung zu TOP 2 und zu 3, insbesondere mit

der beschlossenen Kapitalherabsetzung, verpflichtet sich die Antragstellerin zur

vollstdndigen und richtigen Auskunft auf folgende Auskunftsverlangen:

a)

b)

d)

f)

9)
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Welchen Einfluss hat — in Euro — die Annahme- oder Ablehnungsquote des
Aktienriickkaufs und die damit verbundene Herabsetzung des Grundkapi-

tals auf den Unternehmenswert?

Erwagt Herr Minch von dem Aktienrickkaufprogramm Gebrauch zu ma-

chen?

Wann soll eine Einziehung der erworbenen eigenen Aktien zu Lasten des
Bilanzgewinns und wann zulasten einer anderen Gewinnrticklage erfol-

gen?

Welche Voraussetzungen muissen erfillt sein, um zulasten des Bilanzge-
winns oder einer anderen Gewinnrticklage eine Ausschittung vorzuneh-
men? Ist das ,oder" im Beschlussvorschlag alternativ zu verstehen, dass
entweder nur aus dem Bilanzgewinn ausgeschiittet wird oder aus einer

anderen Gewinnrlcklage, oder ist das kumulativ zu verstehen?

An welchem Datum hat der Vorstand die Beschlussvorschldge zu den Ta-
gesordnungspunkten der ordentlichen Hauptversammlung am 12. Juni
2014 gefasst? An welchem Datum hat der Aufsichtsrat die Beschlussvor-
schlage zu den Tagesordnungspunkten der ordentlichen Hauptversamm-
lung am 12. Juni 2014 gefasst? In welcher Form jeweils — im Umlaufver-
fahren, in einer Sitzung? Falls es im Umlaufverfahren war: Wann hat das

letzte Aufsichtsratsmitglied zugestimmt?

Wie stellt sich fur den Aktionar die steuerliche Behandlung beispielhaft dar,
wenn er die Aktie fur 18,00 € gekauft und zu 24,00 € an die Gesellschaft
angedient hat? Erfolgt ein Abzug von Kapitalertragssteuer und Solidaritats-

zuschlag auf die Differenz zwischen Erwerbspreis und Veraul3erungspreis?

Wie viele Andienungsaktien entfallen auf 1.000 Aktien, die ein Aktionar in

dem fir die Ausiibung seines Rechts maRRgeblichen Bezugszeitraum inne-
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hat, wenn ein festes Andienungsverhaltnis besteht, das dazu fuhrt, dass
das gesamte Volumen ausgeschopft wird? Wie viele von 1.000 Aktien
kénnen nach der Berechnung der Gesellschaft maximal angedient werden,

ohne einen Bezugsrechtehandel?

nach MaRRgabe der folgenden Regelungen:

(2) Das Verfahren zur Auskunftserteilung

Unverziglich nach Abschluss dieses Vergleichs beauftragen die Antragstellerin
und die anwaltlichen Vertreter der Klager Ubereinstimmend den Vorsitzenden
Richter i.R. am Oberlandesgericht, Herrn Karl Peter Puszkajler,
(,Schiedsgutachter”) als Schiedsgutachter mit den nachfolgend dem

Schiedsgutachter Gbertragenen Aufgaben (,Schiedsverfahren®).

Innerhalb von vier Tagen ab Bestellung des Schiedsgutachters wird die Antrag-
stellerin durch ihre Prozessbevollméchtigten dem Schiedsgutachter Antwortvor-
schlage fir die vorstehend unter Ziff. 1. (1) aufgelisteten Fragen Ubermitteln.
Diese Unterlagen sind streng vertraulich und dirfen Dritten nur nach vorheriger

schriftlicher Freigabe durch die Antragstellerin zuganglich gemacht werden.

Die Antragsgegnerinnen verzichten ausdrticklich auf ein eventuell ihnen von Ge-
setzes wegen zustehendes Einsichtsrecht und/oder das Recht, Kopien verlan-
gen zu konnen. Der Schiedsgutachter wird unter ausdricklicher Wahrung der
Verschwiegenheit die Antwortvorschldge auf Vollstandigkeit und Richtigkeit
Uberprufen und die Prozessbevollmachtigten der Antragstellerin darauf hinwei-
sen, wie die dem Schiedsgutachter unterbreiteten Antwortvorschlage zu ergan-
zen sind. Er hat sich bei der Auslegung von Fragen, soweit diese auslegungsfa-
hig oder auslegungsbedirftig sind, einer Riickfrage bei den Antragsgegnerinnen
zu versichern. Die Prozessbevollmachtigten der Antragstellerin werden die Ant-
wortvorschlage den  Hinweisen entsprechend erganzen und dem
Schiedsgutachter zur weiteren Prifung zuriickgeben. Der Schiedsgutachter soll
das Schiedsverfahren so zlgig betreiben, dass die Veroffentlichung der freige-
gebenen Antworten gemal nachfolgend Ziffer (3) vor Ablauf der Annahmefrist

des o6ffentlichen Kaufangebotes erfolgen kann.

Dieses Verfahren wird solange weitergefiihrt, bis die Antwortvorschlage nach der

Wirdigung des Schiedsgutachters vollstandig und richtig sind; ist dies der Fall,
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gibt der Schiedsgutachter Fragen und Antworten zur Veroffentlichung frei. Die
Kosten des Schiedsgutachterverfahrens tragt die Antragstellerin. Den Wert des

Schiedsverfahrens setzt der Schiedsgutachter fest.

(3) Die Vertffentlichung nach Freigabe

Nach schriftich zu erteilender Freigabe der Antwortvorschlage durch den
Schiedsgutachter und nach einer Ubermittlung dieser Antwortvorschlage vorab
an die anwaltlichen Vertreter der Antragsgegnerinnen wird die Antragstellerin
unverziglich die unter Ziff. (1) aufgefiihrten Fragen zusammen mit den freigege-
benen Antworten und der Freigabeerklarung des Schiedsgutachters auf ihrer
Homepage fur einen Zeitraum von drei Monaten frei zugénglich machen; die
Freischaltung der Dateien hat spéatestens 5 Tage nach Zugang der Freigabeer-

klarung zu erfolgen.

lll. Konkretisierung der mit den Beschliissen zu Tag  esordnungspunkt 3.1

d) und 3.2 d) eingeraumten Spielraume

(1) Einziehung zu Lasten des Bilanzgewinns oder ein  er anderen

Gewinnrticklage

Der Beschluss der Hauptversammlung vom 12. Juni 2014 hatte offen gelassen,
ob

,<die Einziehung zu Lasten des Bilanzgewinns oder einer anderen Gewinnrtickla-
gell

erfolgt. Die Antragstellerin erklart und verpflichtet sich, die Einziehung nur zu

Lasten des Bilanzgewinns vorzunehmen.

(2) Konkretisierung der ,erheblichen Kursabweichung in TOP 3.2 d)

Die Hauptversammlung hatte am 12. Juni 2012 beschlossen, dass
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,d) Der von der Gesellschaft gebotene Angebotspreis je Aktie (ohne
Erwerbsnebenkosten) den gewichteten durchschnittlichen Bérsen-
kurs an der Frankfurter Wertpapierborse, ermittelt auf der Basis des
arithmetischen Mittels der Schlussauktionspreise der RHON-
KLINIKUM-Aktie im XETRA-Handel (oder einem vergleichbaren
Nachfolgesystem), an den letzten drei Handelstagen vor dem Tag
der erstmaligen offentlichen Ankiindigung des Offentlichen Erwerbs-
angebots 2014, also vor dem 29. April 2014, (,Angebotskurs®) nicht
unterschreiten und um nicht mehr als 7 % Uberschreiten [darf]. Er-

geben sich nach der erstmaligen offentlichen Ankind igung des

Offentlichen Erwerbsangebots 2014 erhebliche Kursab weichun-

gen von dem Angebotskurs, so kann der Angebotskurs ange-

passt werden. In diesem Fall bestimmt sich der mafRgebliche Betrag

nach dem entsprechenden Kurs an den letzten drei Handelstagen
vor der 6ffentlichen Ankiindigung einer Anpassung; die 7 %-Grenze
fur das Uberschreiten ist auf diesen Betrag anzuwenden. Eine An-
passung des Angebotskurses wahrend der laufenden Annahmefrist

(ziffer 3.2(e)) ist ausgeschlossen.”

Der gewichtete Durchschnittskurs nach TOP 3.2 d) S. 1 betragt 23,54 € (,Ange-
botskurs “). Auf Basis des Angebotskurses wirde der Angebotspreis je Aktie in
einer Spanne von € 23,54 bis € 25,18 liegen. Ergeben sich erhebliche Kursab-
weichungen gegenuber dem Angebotskurs, so kann der Angebotskurs gemar
TOP 3.2 d) angepasst werden. Im Falle einer solchen erheblichen Kursabwei-
chung wird die Entscheidung Uber eine Anpassung des Angebotskurses nach
pflichtgeméaf3em Ermessen (88 93 Abs. 1, 116 S. 1 AktG) im besten Interesse
der Gesellschaft und ihrer Aktionare getroffen. Eine erhebliche Kursabweichung
liegt nicht vor, wenn der Kurs der Aktie — mal3geblich ist der gewichtete durch-
schnittliche Bérsenkurs an der Frankfurter Wertpapierbdrse, ermittelt auf der Ba-
sis des arithmetischen Mittels der Schlussauktionspreise der RHON-KLINIKUM-
Aktie im XETRA-Handel (oder einem vergleichbaren Nachfolgesystem) — an den
letzten drei Handelstagen vor der 6ffentlichen Ankiindigung der Erwerbsparame-
ter den Angebotskurs um nicht mehr als 2% unterschreitet oder Ubersteigt; in
diesem Fall wird keine Anpassung des Angebotskurses erfolgen. Bei der Festle-
gung des Angebotspreises wird der Vorstand im Rahmen des Mdglichen das Ziel
eines mdglichst glatten Umtauschverhaltnisses im Interesse insbesondere von

Aktionaren mit geringen Stiickzahlen berlcksichtigen.
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IV. Parameter fir den Andienungsrechtehandel

Die Angebotsunterlage wird den in den Hauptversammlungsbeschlissen nicht

naher geregelten Andienungsrechtehandel wie folgt ausgestalten:

.Das Andienungsverhaltnis fir dieses Riickkaufangebot betragt [x:y] ,
die Inhaberschaft von [x] Rhon-Aktien berechtigt einen Rhon-
Aktionar also zur Annahme des Rickkaufangebots fir [y] Rhéon-

Aktien (das ,Andienungsverhaltnis *).

Den Rhon-Aktionaren stehen entsprechende Andienungsrechte zu,
wobei jeweils eine Rhon-Aktie ein Andienungsrecht beinhaltet und
[X] Andienungsrechte erforderlich sind, um das Rickkaufangebot fur

[y] Rhon-Aktien annehmen zu kdonnen (die ,Andienungsrechte *).

Die Andienungsrechte werden den Rhdn-Aktionaren am [Datum] in
ihre Wertpapierdepots bei ihrem Depotfihrenden Wertpapierdienst-
leister per Bestand an Rhon-Aktien vom [Datum] eingebucht. Die
Andienungsrechte werden zum Handel im regulierten Markt der
Frankfurter Wertpapierbdrse mit gleichzeitiger Zulassung zum Teilbe-
reich mit weiteren Zulassungsfolgepflichten (Prime Standard) zuge-
lassen sein und dort unter der ISIN DE*** vom [Datum] bis zwei
Bankarbeitstage vor Ablauf der Annahmefrist handelbar sein. Auch
eine auRerborsliche Ubertragung der Andienungsrechte ist zulassig

und madglich.

Die Zentrale Abwicklungsstelle wird die Rolle des Designated Spon-
sor fur den Handel in Andienungsrechten tbernehmen. Die Gesell-
schaft und die Zentrale Abwicklungsstelle Gbernehmen jedoch kei-
nerlei Gewahr fir die Liquiditat des Handels in Andienungsrechten
und konnen daher nicht ausschlief3en, dass Rhon-Aktionare, die die-
ses Ruckkaufangebot nicht oder nicht in dem nach dem Andienungs-
verhaltnis mdoglichen Umfang annehmen und ihre tberschiissigen
Andienungsrechte daher verauf3ern wollen, hierfiir keinen Abnehmer
finden. Ebenso udbernehmen die Gesellschaft und die Zentrale Ab-

wicklungsstelle keine Gewahr fur die Entwicklung des Borsenpreises
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der Andienungsrechte oder des sonst bei der VerduRerung von An-

dienungsrechten erzielbaren Erléses.

Es ist moglich, dass die Depotfihrenden Wertpapierdienstleister
nicht ausgeiibte Andienungsrechte gegen Ende der Annahmefrist im
Interesse der jeweiligen Rhon-Aktionare bestmdglich zu verwerten
versuchen werden. Dies richtet sich jedoch nach dem Vertragsver-
haltnis zwischen dem jeweiligen Rhon-Aktion&r und seinem Depot-
fuhrenden Wertpapierdienstleister. Die Gesellschaft und die Zentrale
Abwicklungsstelle kénnen daher keine Gewahr hierfir tbernehmen.
Ebenso wenig kénnen sie Gewahr dafur Ubernehmen, dass die je-
weiligen Depotfiilhrenden Wertpapierdienstleister in diesem Zeitpunkt
eine hinreichende Nachfrage nach Andienungsrechten finden wer-
den, um eine Verwertung durchzufihren. Rhon-Aktionaren, die das
Ruckkaufangebot nicht oder nicht in dem nach dem Andienungsver-
haltnis mdglichen Umfang annehmen wollen, wird daher empfohlen,
sich mdglichst friihzeitig mit ihrem Depotfiihrenden Wertpapierdienst-
leister in Verbindung zu setzen, um eine bestmdgliche Verwertung

ihrer nicht auszunutzenden Andienungsrechte zu besprechen.

Mit Annahme des Rickkaufangebots durch einen Rhon-Aktionar sind
die fur die Annahme verwendeten Andienungsrechte verbraucht und
nicht weiter nutzbar. Solche ausgelbten Andienungsrechte werden
von dem Depotfihrenden Wertpapierdienstleister in die ISIN DE***
umgebucht und sind nicht weiter handelbar. Mit Ende der Annahme-
frist werden die ausgeubten Andienungsrechte wertlos aus dem je-

weiligen Wertpapierdepot ausgebucht.”

Die Gesellschaft wird die Zahl der Aktien, fir die das Rickkaufangebot in diesem
Zeitpunkt jeweils angenommen wurde, freiwillig vertffentlichen, und zwar nach
Veroffentlichung der Angebotsunterlage wéchentlich, sowie in der letzten Woche
vor Ablauf der Annahmefrist taglich und unverziiglich nach Ablauf der Annahme-
frist. Diese Veroffentlichungen werden als Corporate News uber den Dienstleis-
ter DGAP veroffentlicht sowie auf der Internetseite der Gesellschaft unter der
Rubrik ,Investoren” in der Kategorie ,Die Aktie* in der Unter-Kategorie ,Aktien-
rackkauf 2014* veroffentlicht. Auf der Internetseite wird die Gesellschaft auch al-

le sonstigen Verdffentlichungen und Mitteilungen im Zusammenhang mit dem
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Ruckkaufangebot einstellen, soweit nicht weitergehende Veroffentlichungspflich-

ten bestehen.

V. Weitere Regelungen

(1) Beendigung der Verfahren
(a) Freigabeverfahren

Dieser Vergleich beendet das Freigabeverfahren, Az: 12 AktG 1777/14.

(b) Hauptsache

Die Anfechtungsklage mit den Aktenzeichen 1 HKO 4997/14 erklaren die Partei-
en hinsichtlich der Klageantrage zu TOP 2 und TOP 3 Ubereinstimmend fur erle-
digt. Die Parteien sind sich einig, dass durch und mit der tGibereinstimmenden Er-
ledigungserklarung die Rechtshangigkeit der Anfechtungsklagen hinsichtlich der
Klageantrage zu TOP 2 und TOP 3 mit sofortiger Wirkung endet, ohne dass es
weiterer Handlungen oder Erklarungen bedarf. Vorsorglich stimmen die Antrags-
gegnerinnen der Eintragung der Beschliisse zu TOP 2 und TOP 3 im Handelsre-

gister der Gesellschaft beim AG Schweinfurt ausdricklich zu.

(c) Wahl des Aufsichtsrates

Unberlhrt bleibt die Anfechtungsklage betreffend den Beschluss Uber die Wahl
des Professor Ludwig Braun in den Aufsichtsrat der Beklagten. Fiur den Fall ei-
nes Ausscheidens von Professor h.c. Dr. Ludwig Braun aus dem Aufsichtsrat der
Antragstellerin vor Ablauf von dessen Amtszeit verpflichten sich die Parteien die-
ses Vergleichs ebenfalls dahingehend, die Anfechtungsklage fur erledigt zu er-
klaren. In diesem Fall tragt die Antragsgegnerin die gerichtlichen und auRRerge-

richtlichen Kosten des verbliebenen Rechtsstreits.

(d) Weitergehende Erledigung

Mit Erfullung dieses Vergleichs verzichten die Antragsgegnerinnen auf alle etwa

denkbaren Anspriiche gegen die Antragstellerin, gleich aus welchem Rechts-
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grund, ob bekannt oder unbekannt, im Zusammenhang mit den Beschliissen der
Hauptversammlung vom 12. Juni 2014 zu TOP 2 und TOP3.

(2) Die Verdffentlichung des Vergleichs

Die Antragstellerin hat den mal3geblichen Inhalt dieses Vergleichs (und zwar das
Rubrum, die Prdambel und die Ziffern I. - V. auf ihre Kosten unverziglich nach
Abschluss dieses Vergleichs im Bundesanzeiger, in der Elektronischen Plattform
,SSC Research*? und in einem taglich erscheinenden Bérsenpflichtblatt, nicht je-
doch in dem Druckererzeugnis ,Frankfurter Allgemeine Zeitung®, zu verdéffentli-

chen.

(3) Erklarungen der Antragstellerin

Die Antragstellerin nimmt mit Bedauern alle im Freigabe- und Hauptsacheverfah-
ren ausgebrachten herabsetzenden persénlichen Wertungen mit Bezug auf die
Antragsgegnerinnen zurtick und begrif3t die Bereitschaft der Antragsgegnerin-
nen und ihres gesetzlichen Vertreters, die Rechtsstreitigkeiten konsensual zu
beenden. Die Antragstellerin ist von der RechtmaRigkeit der erhobenen Anfech-

tungsklage Uberzeugt.

(4) Keine sonstigen Absprachen

Die Parteien erklaren Gibereinstimmend, dass uber diesen im vollstandigen Wort-
laut bekannt gemachten gerichtlichen Vergleich hinaus zwischen ihnen keine
weiteren Vereinbarungen oder Abreden im Zusammenhang mit den hier vergli-
chenen Rechtsstreitigkeiten bestehen. Die Verfahrensbeteiligten erklaren im
Hinblick auf 8 814 BGB, dass ihnen keine weiteren Leistungen bekannt sind, die
nach § 248 ai. V. m. § 149 Abs. 2 AktG bekannt zu machen waren. Fur den Fall,
dass dennoch weitere Leistungen erbracht wurden, sind sich die Verfahrensbe-
teiligten bewusst, dass eine Ruckforderung nach § 814 BGB (Leistung in Kennt-
nis einer Nichtschuld) ausgeschlossen ist. Entsprechendes gilt fir Leistungen
Dritter, die der Antragstellerin nahestehen. Die Antragstellerin erklart und steht
dafiir ein, dass die hier vereinbarte Bekanntmachung in den Gesellschaftsblat-

tern vollstéandig i. S. v. 8 149 Abs. 2 AktG ist und auch vollstéandig erfolgt.

2

Schreibfehler; gemeint ,GSC Research*.
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(5) Kosten des Verfahrens und des Vergleichs

Die Antragstellerin tréagt die gerichtlichen und auRergerichtlichen Kosten des
Freigabeverfahrens einschlie3lich der Kosten dieses Vergleichs und des Haupt-
sacheverfahrens fir TOP 2 und 3. Soweit die gerichtlichen Kosten von den An-
tragsgegnerinnen bereits durch Kostenvorschuss verauslagt wurden, werden
diese von der Antragstellerin unverziiglich erstattet. Nicht verbrauchte Gerichts-
gebuhren werden von den Antragsgegnerinnen nach Abrechnung durch die Ge-

richtskasse unverziglich an die Antragstellerin ausgekehrt.

Die Rechtsanwaltskosten bemessen sich nach den Bestimmungen des RVG auf
Basis eines Gegenstandswerts von je 500.000.- € fur die TOP 2 und 3 und eines
Vergleichsmehrwerts von einem Prozent des in TOP 2 ausgewiesenen Bilanz-

gewinns. Ein dariber hinausgehender Vergleichsmehrwert wird nicht angesetzt.

Erstattet werden nur die Kosten im Freigabeverfahren auf Grundlage der gesetz-

lichen Gebuhren nach dem RVG fiir die Beauftragung eines Rechtsanwalts.

Die Kostenerstattung umfasst auch die anfallende Umsatzsteuer der Antrags-
gegnerinnen, sofern diese nicht zum Vorsteuerabzug berechtigt sind. Der Koste-
nerstattungsanspruch wird mit Abschluss des Vergleichs zur Zahlung fallig und
ist zahlbar binnen 5 Bankarbeitstagen nach Eingang der entsprechenden Zah-

lungsaufforderung bei dem Vorstand der Antragstellerin.

Mdgliche Kostenerstattungsanspriiche von Nebenintervenienten werden durch
diesen Vergleich nicht geregelt. Die Nebenintervenienten, insbesondere B.
Braun Melsungen AG vertreten durch Rechtsanwalte Gleiss Lutz und des angeb-
lichen Aktiondrs Thomas Schmiegel, vertreten durch RA Christoph Wagner, fur
den spater durch den gleichen anwaltlichen Vertreter erklart wurde, dass es sich
nicht um ihn, sondern um die angebliche Aktionarin Equitos UG handeln soll,
nehmen an dem Vergleich nicht teil. Dies gilt auch fir weitere Nebenintervenien-
ten, die dem Freigabe- oder Hauptsacheverfahren noch beitreten. Sofern diese
Nebenintervenienten zu TOP 2 und 3 Kostenantrage stellen, werden sich die
Parteien gegen solche Antrage unter Ausschopfung aller Rechtsmittel verteidi-
gen. Etwaige Zahlungen an Nebenintervenienten wird die Antragstellerin im
Elektronischen Bundesanzeiger dem Grunde und der Hohe nach unter namentli-
cher Bezeichnung des Nebenintervenienten bekanntmachen. Die Antragstellerin
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stellt die Antragsgegnerinnen héchstvorsorglich hinsichtlich mdéglicher Kostenan-

spriche von Nebenintervenienten zu TOP 2 und TOP 3 in vollem Umfang frei.

(6) Keine Sondervorteile

Die Antragsgegnerinnen erklaren jede fir sich, dass ihnen im Zusammenhang
mit den erhobenen Klagen und dem Abschluss dieses Vergleichs keine Sonder-
vorteile gewahrt, eingerdaumt oder in Aussicht gestellt worden sind und dass sie
solche Sondervorteile auch nicht gefordert haben. Die Antragstellerin erklart,
dass sie den Antragsgegnerinnen, Nebenintervenienten und/oder Dritten im Zu-
sammenhang mit den erhobenen Klagen und dem Abschluss dieses Vergleichs

keine Sondervorteile gewahrt, eingeraumt oder in Aussicht gestellt hat.

(7) Salvatorische Klausel

Sollten eine oder mehrere Bestimmungen dieses Vergleichs unwirksam oder un-
durchfihrbar sein oder werden oder sollte der Vergleich eine Regelungsliicke
aufweisen, so wird davon die Wirksamkeit der Ubrigen Bestimmungen dieses
Vergleichs nicht beriihrt. Die unwirksame und undurchfihrbare Bestimmung wird
durch eine solche Bestimmung ersetzt bzw. die Vertragslicke wird durch eine
solche Bestimmung ausgefillt, die den wirtschaftlichen und rechtlichen Zielen
der Parteien am néchsten kommt, die mit Abschluss dieses Vergleichs erreicht
werden sollen und die die Parteien getroffen hatten, wenn sie die Unwirksamkeit
oder Undurchfuhrbarkeit der Bestimmung oder die Regelungsliicke bei Ab-

schluss dieses Vergleichs erkannt hatten.

II. Der Streitwert fur das Freigabeverfahren wird auf 500.000,00 € festgesetzt
(88 246a Abs. 1 Satz 2, 247 Abs. 1 AktG). Der UberschieRende Vergleichswert
wird auf 17.045.248,34 € festgesetzt (vgl. Abschnitt V (5) des Vergleichs).”

* k%

Bad Neustadt a. d. Saale, im November 2014
RHON-KLINIKUM AG
Der Vorstand
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